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Jääkausitutkija Louis Agassiz  
ja juttu aurinkokalasta
SAMULI HELAMA

“I have taught men to observe.”
	 Louis Agassiz

Geologit tuntevat Louis Agassizin hänen merkityksestään jääkausitutkimukselle. 
Agassiz oli kuitenkin myös eläintieteilijä ja paleontologi, ja Amerikassa erityisen 
tunnettu opettajana. Hänen mukaansa on tiettävästi nimetty useita eliölajeja, jää-
tiköitä, vuorenhuippuja tai kohoumia maassa ja kuussa, kraatteri Marsissa, asteroidi 
sekä muinainen jääjärvi, mikä viestii Agassizin merkityksestä tieteelle. Ezra Pound 
oli puolestaan Euroopassa vaikuttanut yhdysvaltalainen kirjailija, varhaisen moder-
nismin keskeisiä vaikuttajia. Jälkimmäinen otti luonnontieteistä vaikutteita kirjalli-
suuteen edellisen innoittamana. ”Kukaan ei pysty ajattelemaan nykyaikaisesti, ellei 
käsitä juttua Agassizista ja kalasta”, Pound kirjoitti. Mikä kala, ja miksi Agassiz? 
Tämä artikkeli tarkastelee jälkiä, joita Agassiz jätti tieteen lisäksi länsimaalaiseen 
kulttuuriin ja mielenmaisemaan.

Johdanto

Jean Louis Rodolphe Agassiz (1807–1873) 
oli sveitsiläislähtöinen Pohjois-Amerikkaan 
vuonna 1846 muuttanut luonnontieteilijä 
(kuva 1). Hänen ominta tutkimusalaansa 
olivat kalat ja niiden fossiilit, mutta geolo-
gian piirissä Agassiz muistetaan erityisen 
hyvin maineteoistaan jääkausitutkimuksen 
alkumetreillä. Vasta 30-vuotias Agassiz piti 
24. heinäkuuta 1837 kuuluisaksi tulleen 
esitelmänsä Luoteis-Sveitsin Neuchâtelis-
sa esittäen siirtolohkareitten selitykseksi 
jäätikkökuljetusta. Ehlersin (1996) sanoja 
lainaten esitelmää voidaan pitää jääkausite-
orian syntyhetkenä, ja jääkausitutkimuksen 
alun nähdäänkin usein kiteytyvän tähän 
esitelmään. Tämä siitäkin huolimatta, että 
siirtolohkareiden ongelmaan oli jo James 
Hutton edellisellä vuosisadalla esittänyt rat-

kaisuksi jäätiköiden vaikutusta (Flint 1957; 
Davies 1968a). Agassizin teorian mukaan 
jää olisi kuitenkin yltänyt pohjoisnavalta 
Alpeille luoden uuden tieteellisen jääkausi-
käsityksen.

Jääkausiteoria ei kuitenkaan saanut 
heti yleistä hyväksyntää. Vuonna 1840 
Agassiz, geologisen seuran presidentti Wil-
liam Buckland sekä geologisuuruus Char-
les Lyell tekivät maastotöitä Skotlannissa, 
Pohjois-Englannissa ja Irlannissa keräten 
runsaasti todisteita mannerjäätikön jäljistä 
(Davies 1968b).  Havaintojen pohjalta pi-
dettiin useita esitelmiä myöhemmin samana 
vuonna niin Lontoossa kuin Glasgow’ssa. 
Aiemmin suuren vedenpaisumuksen kaltai-
sen tuhotulvan aiheuttamiksi tulkittuja geo-
logisia havaintoja voitiin nyt selittää alueen 
jäätiköitymishistorian kautta. Kyseessä oli 
huomattava Agassizin teorian aikaansaama 



92 	 GEOLOGI 78 (2026)

geologisen ajattelutavan muutos (McCal-
lien, 1941). Suurelta geologiyleisöltä tuoreet 
havainnot ja teoria saivat kuitenkin jäisen 
vastaanoton, minkä johdosta Lyell palasi 
teorian kannattajasta sen vastustajaksi (Bo-
ylan 1998). Jääkausiteorian kehityksestä niin 
meillä kuin muuallakin on mahdollista lukea 
Rainion (1994) aihepiiriä luotaava teos.

Ezra Weston Loomis Pound (1885–1972) 
herätti Agassizin eloon seuraavalla vuosi-
sadalla, tällä kertaa taiteen piirissä. Pound 
oli 1900-luvun merkittävimpiä amerikka-
laisia runoilijoita ja kirjallisuusteoreetikkoja 
(Anhava 2000). Hänen kirjallisuudentun-
temuksensa oli hyvin laaja, minkä hän tuo 
esiin myös kirjansa ABC of Reading sivuilla. 
Juuri kyseiseen kirjaan on sisäänkirjoitettu 
korostuneen selkeäsanainen ihailu ja kun-
nioitus Agassizista ja hänen edustamaansa 
tieteellistä menetelmää kohtaan. Ymmär-
tääksemme tätä kytköstä paremmin, lienee 
syytä tarkastella ensin kumpaistakin, ja sen 
jälkeen juttua aurinkokalasta, johon tämän 
kirjoituksen ydin pohjimmiltaan kiteytyy.

Louis Agassiz

Agassiz ei ilmestynyt parrasvaloihin tyhjäs-
tä. Lahjakkuutensa osoittanut nuori mies 
ehti opiskella niin akatemiassa Lausannessa, 
lääketieteellisessä koulussa Zürichissä, kuin 
myös Heidelbergin ja Münchenin yliopistois-
sa1. Merkittäväksi muodostui kalakokoel-
ma, jonka kuvauksesta Agassiz sai, vuonna 
1829, ensimmäisen julkaisunsa. Kyseinen 
tutkimus ilahdutti myös aikansa suurimpiin 
kuuluvaa luonnontieteilijää Georges Cuvie-
ria, jolta Agassiz sai pitkän ja suosiollisen 
kirjeen. Agassiz sai järjesteltyä itsensä seu-
raavana vuonna Cuvierin luo Pariisiin, jossa 
teki ympäripyöreitä päiviä tämän laajaa kala-
fossiilikokoelmaa tutkien. Näihin tutkimuk-
siin pohjautuvasta moniosaisesta, taiteilijoi-
den kuvittamasta teoksesta Recherches sur les 
poissons fossiles Agassiz sai Wollaston-mitalin 
vuonna 1836. Agassiz oli paitsi kunnianhi-

moinen ja uuttera, myös mestariverkostoitu-
ja, ja hänen uransa taustavaikuttajana hääri 
myös itse Alexander von Humboldt. Jo tätä 
ennen, vuonna 1832, Agassizista oli niin 
ikään tullut luonnonhistorian yliopistopro-
fessori Neuchâtelissa.

Uransa tässä vaiheessa Agassiz oli eri-
koistunut ennen muuta kalojen luonnonhis-

Kuva 1. Professori Louis Agassiz 1840-luvulla. 
Tuntemattoman tekijän valokuvavedos. Smithso-
nian-instituutin arkitoista. Kuvan käyttö Creati-
ve Commons -lisenssillä (CC0) osana Smithso-
nian-instituutin Open Access -aloitetta.

Fig. 1. Professor Louis Agassiz c. 1840s. Photo-
graphic print by an unknown creator. Smithsonian 
Institution Archives available through a Creative 
Commons License (CC0) as part of Smithsonian’s 
Open Access initiative.

1 Louis Agassizin elämänkerrallinen osuus perustuu 
Warrenin (1928), Lurien (1960) ja Duffinin (2007) 
kuvauksiin.
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toriaan. Jääkausien puoleen hänet veti Jean 
de Charpentierin näkemys, jonka mukaan 
Alppien laaksoista löydetyt suuret lohkareet 
olivat Sveitsiä kerran peittäneen jäätikön 
kuljetuksen tulosta. Agassiz kyseenalaisti 
ajatuksen tavoitellen sen kumoamista. Kävi 
kuitenkin päinvastoin. Kaikkiaan Agassiz 
tutki Alppien jäätiköitä kahdeksan kesän 
ajan päätyen pian jääkausiteorian airueksi 
(Flint 1957). Agassiz ei unohtanut jäätiköi-
tä myöhempinäkään vuosina vaan luennoi 
aiheesta uransa loppuun saakka (Dexter 
1989). Agassizin voikin tyypillisesti nähdä 
varsin kaksijakoisesti, joko paleoiktyologina 
(Duffin 2007) tai glasiaalitutkijana (Wright 
1898). Kuvaavaa on, ettei edellä mainittu 
matka Brittein saarille rajoittunut jääkau-
situtkimukseen vaan kohdistui myös kala-
fossiilien tutkimukseen, missä yhteydessä 
Agassiziin yhä myös viitataan (Mykura 
1983).

Prinssi Charles Bonaparten, von Hum-
boldtin sekä Lyellin myötävaikutuksella 
Agassiz varustettiin 1846 matkalle kohti 
uutta mannerta, tarkoituksenaan euroop-
palaisten näytekokoelmien kartuttaminen 
sekä Plan of the Creation, especially in the 
Animal Kingdom otsikoidun kutsuluentosar-
ja pitäminen. Luennot olivat jättimenestys, 
uusi maanosa oli kiehtova ja elinvoimainen, 
eikä Agassiz tuntenut halua palata. Ja kun 
paikallisetkaan eivät halunneet hänen pa-
laavan, nimitettiin Agassiz pian eläintieteen 
ja geologian professoriksi Harvardiin. Geo-
loginen tutkimus ja opetus nähtiin kansa-
kunnan kohtaloa määräävänä tieteenalana, 
ja Agassiz saattoi perustaa lahjoitusten turvin 
eläintieteellisen museon (Museum of Compa-
rative Zoology) pitkäaikaisen haaveensa poh-
jalta, sekä työskennellä unelmamiljöössään 
koko loppuelämänsä (Gould 1996). Täällä 
hän myös rakensi lopullisen maineensa bio-
logina ja opettajana (Kucera 1930), ja tänne, 
eläinmuseon hämäriin varastohuoneisiin, si-
joittuu myös omaan kuuluisuuteensa noussut 
juttu aurinkokalasta.

Ezra Pound

Ezra Weston Loomis Pound (1885–1972) 
vietti monivaiheisesta elämästään suuren osan 
Euroopassa, jonne hän muutti ensimmäisen 
maailmansodan jälkeen (kuva 2). Tätä ennen 
hän oli opiskellut kirjallisuustiedettä 1901–
1906 saaden loppututkintonsa Pennsylva-
nian yliopistosta. Toimittuaan ensin yliopis-
to-opettajana Italiassa hän muutti Englantiin 
(Anhava 2000). Pound omaksui imagistisen 
ajatuksen, jonka mukaan kuva saisi korvata 
äänen, niin ihmisen kirjallisena aistimukse-
na kuin runouden perimmäisenä kohteena. 
Vanha ajatus riimeistä saisi mennä, kankeiden 
sanojen sijaan uusi kirjallisuus antaisi lukijalle 
kuvan (Engler 1982). Runouden ei tulisi ryö-
miä kuulijansa korvaan, vaan uudenlaisena 
taidemuotona ruokkia silmiä, mielikuviem-
me luojia, ensisijaisia havaintovälineitämme.

Kuva 2. Ezra Pound mustavalkoisessa passiku-
vassa vuodelta 1919. Teoksessa ei tekijänoike-
utta Yhdysvaltain lain perusteella.

Fig. 2. Ezra Pound in a black-and-white United 
States passport photograph in 1919. Image cour-
tesy of the Yale Collection of American Literature, 
Beinecke Rare Book & Manuscript Library. Public 
domain. This work is in the public domain due to 
being work of an officer or employee of the United 
States Federal Government.
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Vuosien 1920 ja 1925 välillä Pound asui 
Pariisissa, missä muiden taiteilijoiden muas-
sa ystävystyi tuolloin vielä uraansa aloitte-
levaan Ernest Hemingwayhin. Jälkimmäi-
sen mukaan Pound oli ”hyvä ystävä aina 
ja hän auttoi aina muita ihmisiä”. Pound 
ja Hemingway pelasivat yhdessä tennistä ja 
Pound pyysi Hemingwaytä opettamaan hä-
nelle nyrkkeilyä, minkä tämä tekikin (He-
mingway 2010). Kuten Agassiz, myös Pound 
omasi kyvyn verkostoitua, ja hän toimikin 
useiden aikansa kirjailijoiden ”ateljeekrii-
tikkona” auttaen myös teosten julkaisemi-
sessa (Anhava 2000). Hemingwayn lisäksi 
Poundin lähiverkostoon kuuluivat T.S. Eliot, 
William Butler Yeats ja William Carlos Wil-
liams, sekä James Joyce ja Robert Frost. Eliot 
sai Nobelin kirjallisuuspalkinnon 1948, He-
mingway 1954.

Poundin loppuelämän kohtalo oli kui-
tenkin Italia, jonne hän muutti Pariisista 
vuonna 1925. Kaikki tämä tapahtui aikana, 
jolloin hän loi pohjaa Agassizin luonnon-
tieteellisiä menetelmiä soveltaneille kirjalli-
suudentutkimuksilleen ja ennen kuin hän 
sotki elämänsä pahemman kerran (mistä 
tuonnempana). Poundin merkittävin tuotan-
to voidaan jakaa kahteen osaan: uran alun 
imagistisiin runoihin (Pound 1976) sekä toi-
saalta kuuden vuosikymmenen aikana kirjoi-
tettuun kokoelmaan cantoja, jotka muodos-
tavat 800-sivuisen kokonaisuuden. Suomeksi 
jälkimmäisistä on julkaistu Poundin vanki-
leirillä ulkoilmahäkissä kirjoittamat Pisan 
cantot (Pound 2018).

Ezra Poundin suhteesta tieteeseen on 
kirjoitettu useissa tutkimuksissa (Bell 1981; 
Douglass 1989; Urbas 1997; Miller 2012), 
eikä tähän aihepiiriin sen koko laajuudessa 
ole mahdollista paneutua tässä yhteydessä. 
Sen sijaan keskitytään kytköksiin Poundin 
ja Agassizin välillä, eritoten niihin, joiden 
Pound näki muodostavan nykyaikaisen 
ajattelutavan ja sen myötä kirjallisuuden 
pohjan.

Juttu kalasta

Pound aloittaa kirjansa ABC of Reading 
vuodelta 1934 (suom. Lukemisen aakkoset; 
Pound 1967) kertomalla tarinan Louis Agas-
sizista ja aurinkokalasta. Kertomuksen roo-
li on tämän artikkelin kannalta keskeinen, 
mistä johtuen sitä onkin syytä tarkastella 
sanasta sanaan. Lyhykäisyydessään tarina 
kuuluu seuraavasti:

”Loppututkintonsa korkeimmin arvo-
sanoin suorittanut opiskelija meni saamaan 
loppusilausta Agassizilta. Suuri mies antoi 
hänelle pienen kalan ja kehotti häntä kuvaa-
maan sitä.

Opiskelija: ”Sehän on vain aurinkokala.”
Agassiz: ”Kyllä minä sen tiedän. Kirjoit-
takaa siitä kuvaus.”
Hetken kuluttua opiskelija toi kuvauk-

sen Ichthus heliodiplodokuksesta – tai mitä 
hyvänsä termiä käytettäneenkin jottei alhai-
nen rahvas tunnistaisi tavallista aurinkokalaa 
– joka kuuluu heimoon Heliichtherinkus jne. 
alan oppikirjojen tyyliin.

Agassiz pyysi jälleen opiskelijaa kuvaa-
maan kalaa.

Opiskelija laati nelisivuisen tutkielman. 
Silloin Agassiz käski hänen katsoa kalaa. 
Kolmen viikon kuluttua kala oli pitkälle 
edenneessä mätänemistilassa, mutta opiske-
lija tiesi siitä jotain.”

Suomennos: Hannu Launonen sekä Las-
si Saastamoinen

Agassiz Poundin sanoin

Tarina Agassizista ja kalasta ei ole tätä mitta-
vampi, eikä siinä tapahdu paljoakaan. Opis-
kelija jää museohuoneeseen yksin mätänevän 
kalan kanssa. Lyhykäisyydessäänkin tarina 
on kuitenkin Poundin mukaan keskeinen 
kelle tahansa nykyaikaisesti ajattelemaan 
pyrkivälle. Opiskelija luulee tehneensä oi-
kein tehtyään, mitä hänelle on opetettu. Se ei 
kuitenkaan ole sitä, mitä Agassiz tavoittelee. 
Jotain, ja samalla kaikki oleellinen, tuntuu 
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puuttuvan. Juuri sen täytyy olla sitä, mitä 
myös Pound ajaa takaa.

Tarinan jälkeen Pound (1967) avaa ajat-
teluaan kirjassaan seuraavalla anonyymillä 
sitaatilla: ”Tiede ei ole sitä, että keksitään 
enemmän tai vähemmän abstrakteja vasti-
neita asioille, jotka halutaan selvittää”. — Ai-
van niin, kunpa tiede ei koskaan sellaista oli-
sikaan, saattaa lukija valpastua ajattelemaan 
Poundin ajatusten äärellä. Eikö kalalajien 
tieteellinen nimi kerro niistä yhtä paljon, tai 
vähän, saattaa lukija pohtia, kuin kertomus 
Louis Agassizista Homo sapiensina.

Tieteellisten menetelmien ydinkysy-
myksiin päästäkseen Pound palaa Francis 
Baconiin (1561–1626), erityisesti koska 
tämä oli ensimmäinen, joka edellytti tieteel-
tä systemaattista havainnointia. Agassiz vaati 
opiskelijaa kalanlemuun, yhä uudelleen, yhä 
tarkempien havaintojen tähden. Pound vaatii 
lukijaa tekemään havaintoja kirjallisuudes-
sa. Kehitystä kirjallisuuden tutkimuksessa 
voi hänen mukaansa tapahtua vain, jos ku-
vaamme ympäröivää todellisuutta perustuen 
havaintoihin, abstraktien kuvaelmien sijaan.

Keskeisiä malleja Poundin käsityksille 
hyvästä kirjallisuudesta ovat objektiivisuus 
ja neutraalisuus, eikä kirjailijan tulisi vä-
littää yleisön mielipiteestä. Kirjailijan tulee 
pyrkiä ilmaisussaan täsmällisyyteen ja sel-
keyteen, sekä universaalisuuteen, tavoitellen 
tieteellistä havaintojen toistettavuutta (Urbas 
1997). Poundin edustaman kirjallisuusalan 
(imagistien) tutkimuskohteena oleva kuva 
toimii hänelle havainnon ydinolemukse-
na, samaan tapaan kuin tieteessä tapahtuu 
havaintojen pelkistämistä, tähdentämistä 
(Douglass 1989).

Toinen Poundin (1967) tieteellisiin me-
todeihin pohjautuva ajatus painottaa itse-
pintaista vertailua. Kirjallisuudessa vertailua 
voidaan tehdä aikaa kestäneiden, edustaviksi 
otoksiksi osoittautuneiden kirjallisuusnäyt-
teiden välillä. Kyseinen kirjallisuus ei ole 
aikaan tahi paikkaan sidottua, kuten ei se-
litysmalleiltaan universaali tiedekään. Siksi 

onnistunut kirjallisuus voikin toimia ihmistä 
selittävänä menetelmänä kuten luonnontie-
de, jonka tulokset eivät voi riippua kulttuu-
rista, jonka parissa tutkimusta tehdään. Kun 
asia ymmärretään Poundin tavoin, voivat tie-
de ja taide toimia samaa päämäärää tavoitel-
len (Douglass 1989; Urbas 1997).

Tämä tarina on tosi

Kaikessa merkillisyydessään juttu kalasta 
muuttuu yhä merkillisemmäksi siinä, ettei 
se ole ”kalajuttu”. Kyseessä on tositarina, ei 
suinkaan urbaani legenda. Tiedämme tä-
män, koska hyvin samankaltaisen tarinan 
ovat muisteluihinsa ikuistaneet Nathaniel 
Southgate Shaler ja Samuel H. Scudder. Mo-
lemmat olivat aikanaan Agassizin opiskeli-
joita, ja kumpainenkin oli tuleva tekemään 
huomattavan paleontologiuran. Nämä tosi-
elämän tarinat kuolleista kaloista, ja paljon 
muusta, voi lukea Cooperin (1917) Agassizis-
ta opettajana käsittelevästä teoksesta.

Nathaniel Shaler kertoo Agassizin ten-
tanneen oppiinsa pyrkivää kandidaattia 
enemmänkin latinan, kreikan kuin saksan-
kin opinnoista, unohtamatta kyseisten kiel-
ten runouskirjallisuutta, kuin luonnontieteis-
tä. Kuultuaan Shalerin miekkailutaidoista, 
Agassiz halusi haastaa tämän miekkailemaan 
kanssaan. Vasta näiden pitkällisten vaihei-
den jälkeen päästiin kalan pariin. ”Selvitä 
mitä voit, vahingoittamatta näytettä”, oli 
ainoa opiskelijan professorilta saama ohje.

Kala löyhkäsi alkoholilta ja osa sen suo-
muista oli irtoamaisillaan. Shaler oletti tehtä-
vän olevan pian ohitse, mutta Agassiz suostui 
ottamaan hänet vastaan vasta seitsemänte-
nä päivänä. Osittaisen ahdistuksen vallassa 
opiskelija oli tarkastellut kalaa tarkastelemas-
ta päästyään, saaden kuvaukseensa lopulta 
sataverroin enemmän asiaa kuin olisi voinut 
uskoa. Raportoituaan kalasta professorille 
tunnin, opiskelija sai tuomionsa: ”That is not 
right.” Myöhemmin, vasta toisen kymmen-
tuntisten työpäivien täyteisen viikon jälkeen 
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Shaler sai aikaan professoriaan tyydyttävän 
kuvauksen.

Poundin kirjaansa ikuistama juttu kalas-
ta ei toisin sanoen ole vain legenda oudosta 
professorista, vaan tositapahtumiin perustuva 
kuvaus eräästä oppimisprosessista. Todentun-
tua lisää kuvamme Agassizista kalojen tak-
sonomiasta kannuksensa keränneenä tiede-
miehenä. Ei ole sattumaa, että Agassiz patisti 
opiskelijoitaan nimenomaan kalojen pariin. 
Kukaties hänen tarkoituksenaan oli herätellä 
opiskelijoissaan samoja ahaa-elämyksiä, joi-
den pohjalta hän itse oli tieteentekijäksi pää-
tynyt. Tiedämmehän Agassizin itsensäkin 
viettäneen useampia viikkoja vain yksittäis-
tenkin kalafossiilien parissa (Duffin 2007).

Olisi kuitenkin lyhytnäköistä ohittaa 
jääkausiteoriankaan mahtia. Olihan Agassiz 
nuorena intoa puhkuvana professorina pyr-
kinyt löytämään todisteita nimenomaisesti 
kumotakseen teorian. Havainnot kuitenkin 
veivät voiton, ja loppu on historiaa. Agassiz 
oli kenties oppinut saman, jonka me voimme 
oppia häneltä – ettei havaintoja voi kumota, 
mutta ne voivat kumota omat luulomme. 
Systemaattinen havainnointi, kuten Pound 
meitä Baconin suulla valistaa, vaatii meitä 
palaamaan kalanlemuun, yhä uudelleen. 
”Read nature, not books”, tiedetään Agas-
sizin todenneen (Warren 1928).

Antisankareita

Tätä kirjoitusta ei liene suotavaa päättää 
palaamatta vielä kertaalleen henkilöhah-
moihin. Ei nimittäin olisi rehellistä esittää 
heitä vain parhaimpien piirteidensä kautta, 
pulmusina. Kuitenkin myös heillä oli omat 
akilleenkantapäänsä.

Uudella mantereella Agassiz alkoi kan-
nattaa siellä sijaa saanutta polygenismi-
teoriaa, jonka mukaan eurooppalaiset ja 
afrikkalaiset olisivat syntyneet erillisistä 
esivanhemmista (Menand 2001). Nyky-
käsityksemme mukaan kyse on rasismista, 
vaikka Agassiz vastustikin maassa vielä val-

linnutta orjuutta. Ajatuksiin liittyi kuitenkin 
keplottelua, sillä Agassiz ei nähnyt tarvetta 
sosiaaliselle tasa-arvolle. Gouldin (1996) 
päätelmän mukaan Agassiz hyväksyi poly-
genismiteorian osana primitiivisiä tieteellisiä 
näkemyksiään.

Kalafossiilien pohjalta Agassiz oli päätel-
lyt vuosia ennen Darwinin evoluutioteoriaa, 
ettei eliölajeille ollut mahdollista kehittyä 
toisiksi lajeiksi. Sen sijaan Agassiz oli kehi-
tellyt ajatuksen eliökunnan historiasta sarjana 
toistuvia, maailmankausia seuraavia luomisia 
edesmenneen oppi-isänsä Georges Cuvierin 
kannattamaa katastrofismia mukaillen (Mayr 
1959). Agassiz kieltäytyi hyväksymästä evo-
luutiota nimittäen sitä spekulatiiviseksi ja 
vailla merkittävää suunnitelmaa olevaksi teo-
riaksi (Croce 1998). Uransa loppuvaiheessa 
Agassiz olikin jäänyt erääksi viimeisistä mer-
kittävistä teorian vastustajista (Gould 1996).

Mitä Poundiin tulee, päätyi hän myö-
hemmissä vaiheissaan ihmismielen nurjalle 
puolelle. Asuessaan Mussolinin Italiassa tuli 
Poundista tämän politiikan avoin kannatta-
ja. Sota-aikana Pound piti englanninkielistä 
puheohjelmaa Radio Romassa, ylläpitäen fa-
sistista ja antisemitististä vihapuhetta (Aron-
puro 2018). Sodan jälkeen Pound päätyi 
amerikkalaisten vankileirille, missä häntä 
pidettiin avoimen taivaan alla olevassa goril
lahäkiksi kutsutussa sellissä. Leiriltä Pound 
kuljetettiin vankimielisairaalaan kotimaa-
hansa, missä hän vietti seuraavat 13 vuotta. 
Kaikesta tästä huolimatta Pound sai 1949 
Yhdysvaltain kongressin kirjaston Bollin-
gen-runopalkinnon. Vapauduttuaan hän pa-
lasi Italiaan, missä eli kuolemaansa saakka.

Merkkihenkilöidemme elämäntarinat 
osoittavat, ettei ihmismieli ole pelkkää au-
ringonpaistetta. Ei edes silloin, kun se on ky-
kenevä merkittävään tieteeseen tai taiteeseen. 
Nykylukija voi havahtua ajatukseen siitä, että 
tieteilijöiden ja taiteilijoiden saavutuksiin pe-
rustuva oma maailmankuvamme ja kulttuu-
rimme nojaa väistämättä myös ihmismielen 
varjoisilla kujilla tapailtuihin askeleisiin.
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Agassiz versus Darwin – 
runollinen vastakkainasettelu

Kuten todettua, oli Poundin kirjailijaverkos-
to laaja. Eräs merkittävimmistä vielä mai-
nitsemattomista siihen kuuluneista nimistä 
oli William Carlos Williams (1883–1963). 
Kaksikko tutustui jo aikanaan Pennsylva-
nian yliopistossa, kirjeenvaihdon heidän vä-
lillään jatkuessa aina Williamsin kuolemaan. 
Lääkärin ammatissa toimineen Williamsin 
pääteos runoilijana oli viisiosainen Paterson, 
teos joen rannalla sijaitsevasta kaupungista 
(Beesley & Joughin 2001). Vuonna 1936 
Williams kirjoitti kirjeessään Poundille teok-
sensa muodostumisesta mielessään mainiten 
sen olevan ”that magnum opus I’ve always 
wanted to do: the poem PATTERSON” 
(Pound & Willimas 1996). Teoksen valmis-
tuminen kesti kuitenkin vielä vuosikausia 
(Williams 1983).

Kuten Pound, myös Williams haali vai-
kutteitaan geologiasta. Miller (2012) osoit-
taa, kuinka Paterson-teoksen aika ja paikka 
hahmottuvat ripauksin darwinismia2, kuten 
myös Lyellin ja James Huttonin unifor-
mitarianismia. Yhteyksistään huolimatta 
Williams pyrki kirjallisuudessaan etäälle 
Poundista. Jälkimmäiselle aika oli pysähty-
nyttä, imagististen ihanteiden mukaisesti, 
kuin yhteen yhtä hetkeä vangitsevaan ku-
vaan, jonka kielellisen muodon runo voisi 
parhaimmillaan kiteyttää. Aurinkokalaa 
vertauskuvana käyttääksemme, Williams 
sitä vastoin ei halunnut plärätä näytteitä 
aiemmasta ”hyväksijämähtäneestä” kir-
jallisuudesta, vaan pyrki kohti tulevaisuu-
den muotoa. Tässä tehtävässä häntä auttoi 
Darwin, tiedemies johon Agassiz niin pen-
seästi suhtautui.

Lajit eivät muutu, oli asenne, jonka 
Agassiz oli aikanaan omaksunut; lajista tar-
vittiin näyte, preparaatti kuten aurinkokala, 
ja niin laji tuli ikuistetuksi, kirjaimellisesti, 
kunhan sen asema eliökunnassa oli tarpeel-
lisilla tavoin kuvattu. Williams sen sijaan 

Kuva 3. Patersonin stratigrafia. Taulukko (Nelson 
1901), jonka William Carlos Williams lisäsi Pater-
son-runoteokseensa.

Fig. 3. Stratigraphy of Paterson. Table which Wil-
liam Carlos Williams included in his Paterson epic 
from Nelson (1901).

oli Darwininsa lukenut. Siinä missä Pound 
halusi löytää kirjallisuudesta ajattomuuden, 
sitoi Williams Patersonia kirjoittaessaan 
kaupungin paitsi aikaan ja paikkaan, myös 
aikaan oman paikkakuntansa halki. Tähän 
tarkoitukseen Williams hankki kirjaansa 

2 Lajien synty (Darwin 2009) sekä Ihmisen polveutu-
minen ja sukupuolivalinta (Darwin 2015) vaikuttivat 
Millerin (2012) mukaan Williamsin maailmankatso-
mukseen jo nuoresta iästä pitäen.
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todellisen, Patersonin paikkakunnalta teh-
dyn 2100 jalan syvyyteen sedimenttikiviä 
kuvaavan stratigrafiaselvityksen (kuva 3). 
Williamsille mikään ei toisin sanoen ollut 
pysyvämpää kuin hidas, uniformitarianisti-
nen muutos (Miller 2012).

Mitä tarkastelu taiteilijoiden ja tieteilijäin 
välillä meille kertoo? Geologisella tutkimuk-
sella, tuloksilla ja näkemyksillä, saattaa olla 
enemmän tekemistä omassa länsimaisessa 
kulttuurissamme kuin äkkiseltään aavistam-
mekaan. Toisaalta tietämys muuttuu, eikä 
riitä, vaikka olisi kahlannut läpi Agassizin ja 
Darwinin tuotantoa, koko lailla Pentti Esko-
laa tai vaikkapa Stephen Jay Gouldia. Aina 
keksitään jotain uutta, jotain mikä muuttaa 
ajattelua myös kulttuurissamme. Ja jälleen 
kerran tuo jokin voi olla perusteiltaan jotain 
hyvin geologista. Niin Agassiz kuin Darwin, 
Pound tai Williams omaksuivat katsomuk-
set, jotka edustivat aikalaisinaankin tyystin 
päinvastaisia suuntia. Kuten ennen, saattavat 
myös tulevat teoriat johtaa keskuudessamme 
hyvin ristiriitaisiin näkemyksiin.

Lopuksi – pahoittelut!

Tarinat historiallisista tapahtumista saavat 
lisäpontta päätyessään kohti nykyhetkeä, 
lukijan oman elämän luokse. Samanlainen 

loikka voidaan lopuksi ottaa siirtymällä yhä 
uuteen Patersoniin. Tällä kertaa Paterson 
on nimeltään vuonna 2016 julkaistu Jim 
Jarmuschin ohjaama elokuva, jossa William 
Carlos Williamsin samannimisellä teoksella 
on oma keskeinen roolinsa. Elokuva kun ta-
pahtuu Paterson-nimisessä kaupungissa ku-
vaten Paterson-nimistä, runoja kirjoittavaa 
linja-autonkuljettajaa. Eräässä kohtauksessa 
(kuva 4) Paterson lukee William Carlos Wil-
liamsin ”This is just to say” -runon aamu-
kahvin tuoksussa vaimolleen Lauralle tämän 
pyynnöstä:

Laura: William Carlos Williams?
Paterson: Oh, no. Carlo William Carlos.
Laura: Will you read me that one I love so 
much?

Runo toimii kirjoittajansa pahoitteluina 
tämän syötyä jääkaapista luumut. Tulkinnan 
mukaan runo korvaa hedelmät, jotka on syö-
ty (Beesley & Joughin 2001). Pahoittelujen 
määrä tässä maailmassa tulee esiin Romanon 
(2017) käsitellessä Williamsia siteeraavia lu-
kuisia ”This is just to say”-Twitter-meemejä. 
Herää ajatus voisivatko näin monet anteek-
sipyynnöt yltää aina tämän kirjoituksen an-
tisankareihin saakka ja takaisin – kurkottaa-
han ajatusviiva Williamsista Poundin kautta 

Kuva 4. Paterson (Adam 
Driver) lukee William 
Carlos Williamsin runon 
vaimolleen Lauralle (Gol-
shifteh Farahani). Kuva 
julkaistu luvalla, (c) 2016 
Inkjet Inc.

Fig. 4. Paterson (Adam 
Driver) reads a poem by 
William Carlos Williams to 
his wife Laura (Golshifteh 
Farahani), published with 
permission, (c) 2016 Ink-
jet Inc.
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aina Agassiziin asti. Näin haluaisi ainakin 
uskoa. Toisaalta anteeksianto ilman pyyntöä 
on turhaa. Hahmomme jäävät kulkemaan 
omissa varjoissaan, ikuistetuiksi ajoiksi.
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Summary

The glacial theorist Louis Agassiz 
and the parable of the sunfish

Most Quaternary geologists are probably fa-
miliar with pioneering studies of the Swiss-
born naturalist Louis Agassiz (1807–1873). 
The lecture from 1837 by Agassiz is general-
ly regarded as marking the birth of glacial 
theory. In this lecture, Agassiz explained the 
origin of large boulders by glacier transport 
and envisioned that an ice sheet once stret-
ched from the North Pole to the Alps. 

However, Agassiz was a true naturalist 
with a wide range of intellectual interests and 
attainments and is today recognized also as 
the father of palaeoichthyology, the study 
of fossil fishes. In 1846 Agassiz arrived in 
America and became a professor at Harvard, 
where he gained reputation as a zoologist 
and, especially, a teacher of natural history. 
In another place and in another time, Ezra 
Pound (1885–1972) was an American early 

modernist poet and critic, a major figure in 
the Imagist poetry movement, who also in-
fluenced not only T.S. Eliot, William Butler 
Yeats and William Carlos Williams, but at 
least indirectly Ernest Hemingway, James 
Joyce and Robert Frost, among others. ”No 
man is equipped for modern thinking until 
he has understood the anecdote of Agassiz 
and the fish” – that is how Pound opens his 
book, ABC of Reading, from 1934, and goes 
on to tell a story about a post-graduate stu-
dent who goes to Agassiz to receive the final 
and finishing touches. 

According to the anecdote, Agassiz offers 
him a small fish and tells him to describe 
it. After several trials, all turned down by 
Agassiz, the student learns to observe the 
specimen. However, he is still observing the 
decomposing fish at the end of three weeks. 
The anecdote made famous by Pound has be-
come known as “the Parable of the Sunfish”. 
When asked, what he regarded as his greatest 
work, Agassiz once replied: “I have taught 
men to observe.” This resonates with Pound’s 
approach to literature, which was to obser-
ve and compare — both being fundamental 
principles of taxonomy, the discipline Agassiz 
excelled in as a scientist and a teacher. On 
these grounds, one may ask whether we can 
still recognise an influence of the great natu-
ralist in contemporary art or culture, beyond 
science. An example of such a case could be 
a 2016 drama film ‘Paterson’, influenced in 
the first place by the works of William Car-
los Williams, another case being the memes 
his poems and perhaps also the movie has 
inspired.
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